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VERWALTUNGSGERICHT KOLN
IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

15 K 8844/17.A Varkunoet am 02 Apnil 2020
Fatrar

Vanvallungsgerichisbeschaftigle als
Urkundsbeamtin der Geschaflsstetle

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

des Herrn

Klagers,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium des Innern,
fur Bau und Heimal, dieses vertreten durch die Prasidenten des Bundesamtes fiir
Migration und Fllchtlinge, Erkrather Strafe 345-349, 40231 DiUssaldorf,

G2, 6984999-232,

Beklagte,

wegen Asylgewdhrung
hat die 15. Kammer
aufgrund der mlndlichen Verhandiung

vom 04.03.2020
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durch

den Richter am Finanzgericht Fink
als Einzelrichter

far Recht erkannt:

Die Bekiagte wird unter Aufhebung des Bescheides des Bundesamtes fur Mig-
ration und Fldchtlinge vom 29, Mal 2017 verpfiichtet, dem Kiager die i
lingseigenschaft zuzuerkennen.

Die Kosten des Verfahrens, fir das Gerichiskosten nicht erhoben werden, tragt
die Beklagte

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig volistreckbar. Dia Bekiagte darf die
Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Hohe von 110%
des aufgrund des Urtells volistreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht der
Kiager vor der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von 110 % des jeweils zu voll-
streckenden Belrages leistet.

Tatbestand

Der Klager ist nigerianischer Staatsblrger und wurde am

Nigeria geboren. Er rechnet sich zur Volksgruppe der und bekennt sich zum christ-
lichen Glauben. Nach eigenen Angaben reiste der Kiager auf dem Luft- und Landwege,
sein Heimatland am 2, November 2016 verlassend, u.a. mit dem Flugzeug Uber Marok-
ko, Italien und von dort uber Osterreich mit dem Bus am 10. November 2016 in das Ge-
biet der Bundesrepublik Deutschiand ein. Am 17. November 2016 stelite der Kiager ei-
nen formlichen Asylantrag. Aufgrund seines Antrages wurde der Klager am 6 Marz
2017 durch das Bundesamt fur Migration und Flachtlinge (BAMF) personlich angehort.
Mit Bescheid vom 29. Mai 2017 lehnte das BAMF den Antrag auf Asylanerkennung ab
und erkannte die Fluchtlingseigenschaft sowie &inan Anspruch auf subsidiaren Schutz
nicht zu, Der Bescheid stellt ferner fest, das Abschiebungsverbote gemat § 60 Abs. 3
und Abs. 7 Satz 1 des Aufenthaltsgeselzes (AufenthG) nicht vorliegen und fordert den
Kiager auf, binnen 30 Tagen nach dem unanfechtbaren Abschluss des Asylverfahrens,
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die Bundesrepublik Deutschiand zu veriassen Flr den Fall der Nichibefolgung drobt
der Bescheid die Abschiebung, vorrangig nach Nigeria, an. Schiefilich wurde das Ein-
reise- und Aufenthaltsverbot gemart § 11 Abs. 1 AufenthG ausgasprochen und auf 30
Monate ab dem Tag der Abschiebung befristet. Hinsichtlich der Einzelheiten vard aul
Bl. 4 bis 13 der Gerichisakle verviesen.

Hiergegen hat der Kiager frisigerecht Kiage erhoben, Zu deren Begrlndung nimmt &r
auf seine Angaben gegentber dem BAMF Bezug, Erganzend tragt er vor, enigegen den
Angaben im Protakoll war er nicht mit der Polizel im Krankenhaus. Die ganze Darstel-
lung des Vorfalls sei fehlerhaft und unvolistandig Des Weieren Ubersandte er eine Er-
kiarung eines Mr, (Bl. 37 bis 38 der Gerichtsakie),

Der Kiager beantragt,

die Beklagte unter entsprechender Aufhebung des Bescheldes vorn 29. Mal
2017 (Geschafiszeichen 6384999-232) 2u verpfiichten, ihm die Filichtiingse|-
genschaft zuzuerkennen,

hilfsweise sie zu verpfiichten, ihm subsididren Schutz geman § 4 AsylG zuzuer-
kennen,

hilfsweise sie zu verpflichten, festzustellen, dass Abschiebungsverbote gemal
§ 60 Abs. 5 oder Abs, 7 Salz 1 AufenthG hinsichtlich Migeria vorliegen.

Die Bekiagte beantragt.

die Klage abzuweisen,
Sie nimmt Bezug auf den angegriffenen Bescheid

Das Gericht sieht von einer weiteren Darstellung des Tatbestandes ab und folgt inso-
weit den Feststellungen des angefochtenen Bescheides (§ 77 Abs. 2 des Asylgesetzes
— AsylG —). Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Uber-
dies auf den Inhalt der Gerichtsakte und die vom Gericht beigezogenen Verwaltungs-

vorgange der Beklagten Bezug genommen,
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Das Gericht hat Beweis erhoben durch die Informatorische Anhérung des Klagers in der
mundlichen Verhandlung. Hinsichtiich des Ergebnisses der Beweisaufnahme und fur
weitere Einzelheiten wird auf das Protokoll der mindlichen Verhandiung vom 4. Marz
2020 Bezug genommen,

Entscheldungsgrunde
Die Kiage isl im Hauptantrag begrindet.

Der Bescheid des Bundesamtes vom 29, Mai 2017 (Geschaftszeichen 6884988-232) ist
rechtswidrig und verletzt den Kiager in seinen Rechten, § 113 Abs. 1 Salz 1, Abs. 5
Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung (VWwGO)

Der Kiager hat im matigeblichen Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung (§ 77 Abs. 1
AsylG) einen Anspruch auf Zuerkennung der Flichlingseigenschaft gem § 3 AsylG.

Gemal § 3 Abs, 4 AsylG wird einem Auslander die Fluchtlingseigenschaft zuarkannt,
wenn er Filichtling nach Abs, 1 der Varschrift ist. Danach st &in Auslander Fluchtling im
Sinne der Genfer Flichllingskonvention yom 28. Jull 1851 (GFK), wenn er sich aus be-
grandeter Furcht vor Verfalgung wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, politischen
Uberzeugung oder Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe aullerhalb des
Herkunftslandes befindet, dessen Staatsangehorigkeit er besitzt und dessen Schulz er
nicht in Anspruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen
will. oder in dem er als Staatenloser seinen vorherigen gewshnlichen Aufenthait hatte
und in das er nicht zurlckkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht zurlickkehren

will,

Der Anwendungsbereich der Zuerkennung der Flichtlingseigenschatt ist weltestgehend
deckungsgleich mit dem des Asylgrundrechts in Art. 16a Abs. 1 des Grundgesetzes
(GG), bel dessen Auslegung sich das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) schon bisher

an der GFK orientiert hat,

vgl, BVerfG, Beschiuss vom 10. Jull 1989 - 2 BVR 502/86 ua, -, NVwZ 1990,
151,
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Daruber hinaus umfasst der Fluchtiingsschutz — nach Mafigabe des § 28 Abs. 1a AsylG
—auch selbst geschaffene Nachfluchigriinde sowie gemaf § 3c Nr. 3 Asy|G eine Ver-
folgung durch nichistaatliche Akteure, etwa in Blrgerkriegssituationen, in denen es an
staatlichen Strukturen fehlt. Nach § 3c Nr. 1 und 2 AsylG kann die Verfolgung ausgehen
von dem Staal oder Parteien oder Organisationen, die den Staat oder einen wesentii-
chen Teil des Staalsgebietes beherrschen Ferner stellt § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG klar,
dass eine Verfolgung wegen der Zugehbrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
auch dann vorliegen kann, wenn die Bedrohung des Lebens, der karperlichen Unver-
sehrtheit oder der Freiheit allein an das Geschlecht anknupht

Hinsichtlich des Prognosemafstabs ist bei der Prifung der Fluchtlingseigenschalt — wie
auch bei der des subsididren Flichtingsschutzes — der Malistab der baachtlichen
Wahrschainlichkeit zugrunde zu legen. Beachtliche Wahrscheinlichkeit einer Verfolgung
ist anzunehmen, wenn bel der vorzunehmenden Bawertung des zur Prfung gestellten
Lebenssachverhalts die fur eine Verfolgung sprechenden Umstande ein groferes Ge-
wicht besitzen und deshalb gegendber den dagegen sprechenden Tatsachen Uberwie-

gen,

vgl. z.B. Bundesverwaltungsgericht (BVerwG), Urteil vom 5. November 1991 -
9 C 118/90 -, juris Rn. 17, mw.N.

Der sog. herabgestufte Wahrscheinlichkeitsmafistab der hinreichenden Sicherheit fur
den Fall einer Vorverfolgung im Heimatiand hat bel der Prifung der Fllchtlingsanerken-
nung und des subsididren Schutzes keine Bedeutung mehr,

vgl. BVerwG, Urteile vom 20. Februar 2013 - 10 € 23/12, vom 1. Marz 2012 -
10 C 7/11 —; vom 7. September 2010 — 10 C 11/09 —; juris, Rn. 14 1. vom
27 April 2010 - 10 C 409 - und 10 C 5/08, juris.

Aus den in Art. 4 Qualifikationsrichtlinie RL 201 1/95/EU geregelten Mitwirkungs- und

Darlegungsobliegenheiten des Kiagers folgt, dass es auch unter Berlcksichtigung der
Vorgaben dieser Richtlinie Sache des Auslanders ist, die Grinde fUr seine Furcht vor
politischer Verfolgung schilissig vorzutragen. Er hat dazu unter Angabe genauer Ein-
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zelheiten einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern, aus dem sich bei Wahrun-
terstellung ergibt, dass b| verstandiger Wurdigung politische Verfolgung droht. Hierzu
gehort, dass der Auslander zy den in seine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere
ZU seinen personlichen Erlebnissen, eine Schilderung gibt, die geeignet ist, den be-
haupteten Anspruch luckenlos 2 tragen. Bei der Bewertung der Stimmigkeit des Sach-
verhalls missen U a. Personlichkeitsstruktur, Wissensstand und Herkunft des Ausian-
ders beriicksichtigt werden,

vgl-2u Art. 16a GG: BVerwG, Beschliisse vorn 21. Jull 1989 -9 B 239/89, In-
fAusiR 1988, 348, vom 26: Oktober 1988 -9 B 405/88, InfAusIR 1990, 38 und
vom 3. August 1990 - 9 B 45/90, InfAusIR 1990, 344,

Far die richterliche Uberzeugungsblldung ist eine bewertende Gesamtschau des ge-
samten Vorbringens des Schutzsuchenden unter Berlcksichtigung seiner individuellen
Aussagekompetenz und seiner Glaubw(rdigkeit erforderlich, die die Stimmigkeit des
Vorbringens an sich, dessen Detailtiefe und Individualitit, sowie dessen Ubereinstim-
mung mit den relevanten und verfligbaren Erkenntnismittein ebenso berlcksichtigt wie
die Plausibilitat des Vorbringens, an der es etwa fehlen kann, wenn nachvolliziehbare
Erkldrungen fehlen oder unterbleiben, falsche oder missverstandliche Urkunden nicht
erklart werden kénnen bzw. wenn Beweise oder Vorbringen ohne nachvoliziehbaren

Grund verspatet vorgebracht werden.

Verwaltungsgerichtshaf (VGH) Baden-Wrttemberg, Urell vom 11. April 2018 -
A 115172917 -, juris Rn. 37 mw.N.

Gemessen an diesen \oraussetzungen steht unter Zugrundelegung der verfahrensge-
genstandlichen Erkenntnisquellen, dem Eindruck der mindlichen Verhandlung und der
durchgeflhrten Beweisaufnahme zur Uberzeugung des Einzelrichters fest dass der
Kiager homosexuell Ist und ihm aus diesem Grund im Falle seiner Rickkehr nach Nige-
ria mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung im Sinne von § 3 Abs. 1 AsyIG droht.

Der Klager hat als Zeuge in der mundlichen Verhandlung in dem Verfahren

15 K'5300/17 A in hohem Mafe im Einklang mit dem dortigen Kldger
Einzelheiten seiner Beziehung geschildert. Dabel haben der Kia-
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i zentrale Ereignisse ihrer Beziehung eigen-
standig - insbesondere in eigenen Worten — geschildert und den Fokus ihrer Schilde-
rungen auf verschiedene Aspekte gelegt, die Ausdruck der jeweils von subjektiven Ele-
menten gepragten Wahmehmungen eines einheitlichen Ereignisses bzw. Vorgangs
sind. Gleichwohl der Klager als Asylsuchender - ebenso wie
~ ein Interesse daran hat, den Einzelrichter von dem Bestehen ainer homose-
xuellen Beziehung zu Uberzeugen, wirkten die Ausfuhrungen nicht einstudiert oder ab-
_gesprochen. hat etwa im Rahmen der Schilderung sel-
ner Beziehung mit dem Kiager nachvollziehbar davan berichtet, dass er wegen def
Stigmatisierung einer homosexuellen Beziehung durch Afrikaner, auch in seiner Unter-
Kunft Vorsicht walten lasst, wenn es um gemeinsame Treffen mit dem Kiager gent Der
Kiager hat sich an besondere gemeinsame Ereignisse, wie den ersten Kuss, den ersten
gemeinsamen Sex und an gemeinsame Untemehmungen, wie das gemeinsame
schwimmen am Rhein glaubhat erinnert. Fur die Glaubhaftigkeit der homosexuelien

Beziehung des Klagers und des spricht femer, dass
diese weiterhin besteht aulerte sich dahingehend

auch in einer Chatnachricht, dass er u.a. zuklnftig auch nach einem Appartement
schauen wirde, da er gezwungen sei, die Beziehung z Zt. geheim 2u halten,

hat dargelegt, dass er seine Homosexualitat, wegen
der vielen Afrikaner, die in seiner Unterkunft lebten auch dort geheim gehaltan habe
und ihm nicht bekannt gewesen se|, dass .er diese Rechte bekommen konne’, was das
Gericht dahingehend versteht, dass ihm nicht bekannt war, dass Homosexualitdt in der
Bundesrepublik Deutschland erlaubt ist. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass Homosexua-
litat in seinem Heimatland ein schambehafetes Tabuthema darstellt und damit seine
zogerliche Offenbarung im Verfahren nachvollziehbar erkiart. Die gesetzlichen Bestim-
mungen und weitverbreiteten Vorbehalte in Bevolkerung Migerias fuhren dazu, dass
Homosexuelle im Herkunftsland versuchen, ihre sexuelle Orientierung 2u verbergen,

Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria vom 10. Dezember 2018, Stand Oktober 2018, 11.1.5.

e —————————
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Zudem Ist im konkreten Einzelfall mil beachtlicher Wahrscheinlichkeit sine flichilingsre-
levante Verfolgung in Nigeria aufgrund der Zugehrigkeit des Kiagers zu einer sozialen
Gruppe i.S.d. § 3b Abs 1 Nr_4 AsylG gegeben,

ausflhrlich Verwaltungsgericht (VG) Gelsenkirchen, Urteil vom 18 Dezember
2015 9a K 3162/15 A juris; VG Oldenburg, Urteil vom 25. Juni 2018 1 A
1481115, juris, mw.N.

Eine andere Bewertung ist auch nach Auswertung der aktuellen Erkenntrismitiel, auf
die die Beleiligten hingewiesan worden sind, nicht angezeigt Homosaxuelle Handiun-
gen sind — unabhéingig vom Geschlecht der betroffenen Person — sowohl nach sitkuia-
rem Rechl als auch nach Scharia-Recht (K&rperstrafen bis hin zum Tod durch Steini-
gung in besonderen Fallen) strafbar. Im Januar 2014 unterschrieb der frilhera Prasident
Goodluck Jonathan die sog. .Same Sex Marriage Bill". Danach kannen homosaxuelie
Handlungen mit Hafistrafen von bis zu 14 Jahren geahndet werdan Auch die blofle
Mitwisserschaft st strafbar. Im Ausland eingegangene Partnerschaften oder Ehen wer-
den in Nigeria nicht anerkannt Unterstitzer von LGBTI|-Organisationen konne nun mi
bis zu zehn Jahren Haft bestraft werden, Die .Same Sex Marriage Bill' wurde bisher
von rund zehn Bundesstaaten In Ihr landesrechtliche Strafgesetzbuch Ubernommen,
zuletzt in Benue State im Jull 2018 Seit der Verabschiedung des neuen Gesetzes sind
LGBTI Personen noch haufiger Opfer von Mob-Angriffen und Polizeigewalt So kam es
im Juli 2017 und im Juli 2018 zu Massenverhaftungen von homosexuelien Manner im
Bundesstaat Lagos (2017 wurden 74 Manner fesigenommen, 2018 57). Kurz nach der
Verhaftung wurde allerdings die Uberwiegende Mehrheit der Inhaftierten auf Kaution

aus der Haft entlassen,

Auswartiges Amt, Bericht uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria vom 10. Dezember 2018, Stand Oktober 2018, [1.1.5.

Uber die Hilfsantrage des Klagers war nicht zu entscheiden, da seinem Hauptantrag
entsprochen wurde.

Die im angefochtenen Bescheid vom 29. Mai 2017 getroffene Feststellung, dass der
subsididre Schutzstatus nicht zuerkannt wird und dass keine Abschiebungsverbote
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des) sind durch

die Euerﬂennung der Flachtlingseigenschaft gegenstandsios geworden.
val. BVerwG, Urteil vom 26, Juni 2002 - 1 C 17.01, juris Rn. 11

Auch die unter Nr. 5 des Bescheides ausgesprochenen Ausreiseaufforderung und Ab-
schlehungsandmhung haben keinen Bestand. Dies folgt aus einem Umkehrschluss aus
3 34 Abs. 1 Nm. 1 und 2 AsylG, wonach das Bundesamt nach den §§ 59 und 60
Abs. 10 AufenthG die Abschiebungsandrohung erlasst, wenn der Auslander nicht als

Asrlbere-:h'tigler anerkannt und dem Auslander nicht die Flichtlingseigenschaft zuer-
kanmt wird

-9.
nach § 60 Abs. 5 und Abs, 7 Satz | AufenthG vorliegen (Ziffern 3. und 4, des Beschei-

Die Kostenentscheidung foigt aus § 154 Abs 1 VGO i.V.m. § 83b AsylG.

Die Entscheidung Gber die vorlgufige Vollstreckbarkeit ergibt sich aus § 167 WGO
LV.m. § 708 Nr_ 11 und § 711 der Zivilprozessordnung.

Rechtsmittelbe[ehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung an das Oberverwaltungsgericht
fur das Land Nordrhein-Westfalen Zu, wenn sie von diesem zugelassen wird. Die Beru-
fung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundes-
verwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshofe des
Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abwei-
chung beruht oder

3. einin§ 138 der Vewraltungsgerichisnrdnung bezeichneter Verfahrens-
mangel geltend gemacht wird und vorliegt

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils
schriftiich bei dem Verwaltungsgericht Kain, Appelihofplatz, 50667 Kaln, zu beantragen,
Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Grinde.
aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen.

Statt in Schriftform kénnen die Einlegung und die Begrundung des Antrags auf Zulas-
sung der Berufung auch als elektronisches Dokument nach Malgabe des § 553 der
Verwaltungsgerichtsordnung - YWwGO - und der Verordnung Ober die technischen
Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und (ber das besondere
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elektronische Be
erfolgen. hordenpostfach (Elektronischer-Rechisverkehr-Verordnung - ERWV)

Vor dem Obe -
Tverwaltungsgericht und bel Prozesshandliungen, durch die ein Verfahren

'||' ¥
p?;:gnzm::ﬁ:uzﬂm“” eingeleitel wird, muss sich jeder Beteiligte durch einen
walte oder Rechtsragt i s hm_” Als Prozessbevollmachtigte sind Rechisan-
elnes Mitgliedstaats :a-r an a}nqr staalllch_an oder staatich anerkannten Hochschule
kommens (ber d nSE er Europaischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Ab-
el e umpalschaln wm;::haﬂsraum oder der Schweiz, die die Befahi-
Rechts auch el eramt besiizen, fur Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen
Burs gene .Eeschaﬂlgte oder Beschaftigte anderer Behorden oder juristischer
nnerl de; offentlichen Rechts mit Befahigung zum Richteramt zugelassen. Darliber
:'unau:r. sind die in § 67 Abs. 4 der Verwaltungsgerichtsordnung im Ubrigen bezeichne-
en und ihnen kraft Gesatzes gleichgesteliten Personen zugelassen

Die Antragsschrift sollte zweifach eingereicht werden. Im Fall der Einreichung eines
elektronischen Dokuments bedarf es keiner Abschriften.

Fink

Beglaubigt

Peizer. VG-Beschaftigts
als Urkundsheamtin der
Geschaftsstelle
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