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Aktenzeichen: 2 K65/17 WI.A verkundet am: 06.09.2017

Freisheimer
Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

VERWALTUNGSGERICHT WIESBADEN

~ IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

Staatsangehorigkeit: pakistanisch,

Klager,
bevollmachtigt:
Rechtsanwalt Stephen E. Marquardt,
~  Barenstrale 8, 65183 Wiesbaden,

- 17/000004 -
gegen
Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge,
Rodgener Stralle 59 - 61, 35394 Giel3en,
- 6614728-461 -

Beklagte,
wegen

Asylrechts
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hat das Verwaltungsgericht Wiesbaden - 2. Kammer - durch
Richterin Dr. Klepzig

als Berichterstatterin aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 6. September 2017 fir

Recht erkannt:

Soweit die Klage zurlickgenommen worden ist, wird das Verfahren eingestellt.
Im Ubrigen wird die Beklagte unter Aufhebung der Nummern 1, 3 bis 6 des
Bescheides des Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge vom 20.12.2016
verpflichtet, dem Klager internationalen Schutz durch Zuerkennung der

Flichtlingseigenschaft zu gewahren.

Die Kosten des Verfahrens haben der Klager zu % und die Beklagte zu % zu
tragen. Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Der jeweilige Kosten-
schuldner darf die Zwangsvollstreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe der
vollstreckbaren Kosten abwenden, falls nicht der jeweilige Kostenglaubiger vor
der Vollstreckung Sicherheit in derselben Hohe leistet.

Tatbestand

Mit der vorliegenden Klage begehrt der Klager die Zuerkennung der Fluchtlingseigen-
schaft, hilfsweise die Zuerkennung des subsididren Schutzstatus und weiter hilfsweise
die Feststellung von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 5 bzw. Abs. 7 Satz 1
AufenthG.

Der Klager wurde nach seinem eigenen Vortrag am -.1991 in-/Pakistan ge-
boren und ist pakistanischer Staatsangehériger mit sunnitischer Glaubenstiberzeugung.
Er reiste nach eigenen Angaben ammsisl@®>015 auf dem Luftweg in die Bundesrepublik
Deutschland ein und stellte am i} 2016 einen Asylantrag.
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Das Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge — Bundesamt — hérte den Klager am
31.10.2016 zu seinen Asylgrunden an. Zu seinem Verfolgungsschicksal trug der Klager
im Wesentlichen vor, Pakistan aufgrund von Problemen wegen seiner sexuellen Orien-
tierung verlassen zu haben. Er sei homosexuell. Einmal sei er zusammen mit einem
anderen Jungen erwischt worden. Daraufhin seien sie beide geschlagen worden; sie
hatten sich Uberdies bis auf die Unterhose ausziehen missen. Sie seien auch in ihrem
Dorf vor ihr Haus gestellt worden. Schlieflich habe man sie ihren Eltern Ubergeben.
Sein Vater sei ein religioser Mensch. Er habe ihn einen ganzen Tag lang mit einem
Kunststoffschlauch geschlagen und ihn 13 bzw. 14 Tage lang mit einem Seil an einen
Baum gebunden. Wahrend dieser Zeit habe man ihm lediglich einmal am Tag zu Essen
gegeben. Er habe ein eigenes Essgeschirr bekommen und habe nicht mehr das Ge-
schirr der anderen benutzen dirfen. Schliellich habe sich sein Onkel firr ihn eingesetzt.
Sein Onkel habe ihn neben dem Hauptgebaude im Stall wohnen lassen und habe ihn
mit Essen und Kleidung versorgt. Spater sei er erneut beim Sex mit einem anderen
Jungen in einem Neubaugebiet erwischt worden. Dieses Mal habe er sich sogleich an
seinen Onkel, nicht an seinen Vater, gewandt und habe diesen um Hilfe gebeten. Sein
Onkel habe ihn dann wieder zu sich gebracht und im Stall wohnen lassen. Sein Onkel,
der unverheiratet sei, habe mit ihm ein sexuelles Verhaltnis angefangen, das zwei Jahre
lang angedauert habe. Aufgrund seiner Abhangigkeit von seinem Onkel habe er sich
nicht dagegen wehren konnen. Mit einem anderen Freund sei er éfters in eine Stadt
namens_ gegangen. Dort hatten sie in dem Keller eines Ladens, der Videos
und DVDs verkauft habe, Pornos und Schwulenpornos gesehen. Bei einer Razzia der
Polizei seien sie erwischt worden. Die Polizei habe sie geschlagen. Er und sein Freund
hatten zugegeben, dass sie Kabel von Strommasten verkauft hatten, um sich Geld fur
die pornographischen Videos zu verschaffen. Da sein Vater die von der Polizei gefor-
derten 50.000 Rupien nicht gezahlt habe, sei er anderthalb Monate im Gefangnis gewe-
sen. Die Polizei habe ihn an einen Ort gebracht, an dem er fiir sie ein- bis zweimal pro
Woche habe nackt tanzen missen. Als die Zuschauer einmal betrunken gewesen sei-
en, habe er fliehen konnen. Da es Winter gewesen sei, sei er kurz zurlck zu seinem
Vater und zu seinem Onkel gegangen. Sein Onkel habe ihm dann geraten, das Land zu
verlassen, und habe einen Schleuser kontaktiert. Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten
wird auf die Niederschrift Uber die Anhérung verwiesen.

Mit Bescheid vom 20.12.2016 erkannte das Bundesamt dem Klager die Fltchtlingsei-
genschaft nicht zu (Nr. 1), lehnte den Antrag auf Asylanerkennung ab (Nr. 2), erkannte
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den subsidiaren Schutzstatus nicht zu (Nr. 3) und stellte fest, dass Abschiebungsverbo-
te gem. § 60 Abs. 5 und Abs. 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegen (Nr. 4). Zugleich drohte
das Bundesamt unter Fristsetzung die Abschiebung nach Pakistan an (Nr. 5) und befris-
tete das gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot auf 30 Monate ab dem Tag der
Ausreise (Nr. 6). Zur Begriindung fuhrte das Bundesamt insbesondere aus, die Voraus-
setzungen fur die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft und die Anerkennung als
Asylberechtigter lagen nicht vor. Der Klager sei kein Fliichtling im Sinne dieser Definiti-
on. Der Klager sei bei einer Riuckkehr nach Pakistan wegen seiner behaupteten Homo-
sexualitat keiner fluchtlingsrechtlich relevanten Verfolgung ausgesetzt. Im Ubrigen habe
der Klager Probleme aufgrund seiner Homosexualitat auch nicht substantiiert vorgetra-
gen. Nach seinen eigenen Aussagen habe ihm keine Strafe nach dem Pakistan Penal
Code gedroht. Es sei weder ein Ermittlungsverfahren eingeleitet, noch ein StrafmaR
verhangt worden. Da der Klager noch einmal voriibergehend zu seinem Vater und sei-
nem Onkel zurGckgekehrt sei, sei auch nicht davon auszugehen, dass der Vater den
Klager umbringen wolle. Uberdies habe der Klager die Moglichkeit, sich den von ihm
beschriebenen Problemen durch einen Umzug in einen anderen Landesteil Pakistans
zu entziehen. Der Klager konne insbesondere in den pakistanischen Grofistadten zu-
mutbar internen Schutz finden. Es sei auch davon auszugehen, dass es dem Klager
moglich sei, zumindest in einigen pakistanischen GroRstadten, z. B. in Lahore, Karachi
und Islamabad, seine Sexualitat auszuleben. Auch die Voraussetzungen des subsidia-
ren Schutzes lagen nicht vor. Anhaltspunkte fur Abschiebungsverbote seien ebenfalls
nicht ersichtlich. Insbesondere drohe dem Klager keine individuelle Gefahr fur Leib oder
Leben nach § 60 Abs. 7 AufenthG. Die Abschiebungsandrohung beruhe auf § 34 Abs. 1
AsylGi. V. m. § 59 AufenthG; die 30-tagige Ausreisefrist folge aus § 38 Abs. 1 AsylG.
Das auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung befristete Einreise- und Aufenthalts-
verbot folge aus § 11 AufenthG. Ergénzend wird auf den Inhalt des Bescheids vom
2012 2016 Bezug genommen. Der Bescheid wurde dem Klager am 21 12 2016 zuge-
stellt.

Gegen diesen Bescheid hat der Klager am 04.01.2017 die vorliegende Klage erhoben.

Zur Begrindung der Klage wird vollumfanglich auf den bisherigen Sachvortrag des Kla-
gers im Verwaltungsverfahren verwiesen. Unter Zugrundelegung des Sachvortrag des
Klagers und unter Berlicksichtigung der Situation fir Homosexuelle in Pakistan lagen
die Voraussetzungen fur die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft vor. Der Klager
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sei vorverfolgt aus Pakistan ausgereist; eine Rickkehr kénne dem Klager unter diesen

Umstanden nicht zugemutet werden.

Ursprunglich hat der Klager beantragt, den Bescheid der Beklagten vom 20.12 2016
aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, den Klager als Asylberechtigten nach Art.
16a GG anzuerkennen, hilfsweise, die Beklagte zu verpflichten, dem Klager die Fliicht-
lingseigenschaft nach § 3 AsylG zuzuerkennen, hilfsweise, dem Klager den subsidiaren
Schutzstatus nach § 4 AsylG zuzuerkennen und hilfsweise, festzustellen, dass Ab-

schiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und Abs. 7 S. 1 AufenthG vorliegen. In der mindli-
shen Verkhamdiumg am 0C.00.2017 kat der [dadger var Ctellung der Amtrage dic I{lage

bezlglich der Verpflichtung der Beklagten, den Klager als Asylberechtigten nach Art.

16a GG anzuerkennen, zuriickgenommen.

Der Klager beantragt nunmehr,
die Beklagte unter entsprechender Aufhebung des Bescheides des Bundesam-
tes flr Migration und Flichtlinge vom 20.12.2016 zu verpflichten, ihm internatio-
nalen Schutz durch Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft zu gewahren,
hilfsweise
ihm internationalen Schutz in Form des subsidiaren Schutzes zu gewahren,
hilfsweise

die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass Abschiebungsverbote nach § 60
Abs. 5 und Abs. 7 Satz 1 AufenthG vorliegen.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.
Zur Begriindung verweist die Beklagte auf den Inhalt der angefochtenen Entscheidung.
Mit Schriftsatz vom 08.06.2017 bzw. vom 08.02.2017 haben Klager und Beklagte je-

weils ihr Einverstandnis mit einer Entscheidung durch den Berichterstatter gem. § 87a
Abs. 2, 3 VWGO erteilt. Mit Verfiigung vom 04.07.2017 ist dem Klager aufgegeben wor-
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den, innerhalb eines Monats ab Zustellung der Verfigung sein individuelles Verfol-
gungsschicksal bzw. seine Asylgriinde darzulegen und etwaige Beweismittel zur Akte
zu bezeichnen. Das Schreiben ist dem Klagerbevollmachtigten am 25.07.2017 gegen

Empfangsbekenntnis zugestellt worden.

In dem Termin zur mindlichen Verhandlung ist ein Vertreter der Beklagten nicht er-
schienen. Der Klager ist in der mundlichen Verhandlung informatorisch angehort wor-

den. Wegen des Ergebnisses wird auf die Sitzungsniederschrift verwiesen.

Wegen weiterer Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Bezug genommen auf
den Inhalt der Gerichtsakte des vorliegenden Verfahrens, den Inhalt der Behordenakte
der Beklagten sowie auf die Erkenntnisse der Kammer Uber die Situation in Pakistan,
auf die die Beteiligten gemeinsam mit der Ladung hingewiesen worden sind und die
allesamt Gegenstand der mundlichen Verhandlung gewesen sind.

Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung ergeht im Einverstandnis der Beteiligten durch die Berichterstatterin
(§ 87a Abs. 2, 3 VWGO). Das Gericht konnte trotz Ausbleibens eines Vertreters der Be-
klagten Uber die Sache verhandeln und entscheiden, da die Beklagte ordnungsgeman
geladen und in der Ladung auf diese Moglichkeit hingewiesen worden ist (§ 102 Abs. 2
VwGO).

Nachdem der Bevollmachtigte des Klagers den Antrag, die Beklagte zu verpflichten,
den Klager als Asylberechtigten nach Art. 16a GG anzuerkennen, in der mindlichen
Verhandlung vom 06.09.2017 ausdricklich zuriickgenommen hat, war das Verfahren
insoweit gem. § 92 Abs. 3 Satz 1 VWGO einzustellen.

Im Ubrigen ist die zulassige Klage begriindet.

Der Klager hat einen Anspruch auf internationalen Schutz durch Zuerkennung der
FlGchtlingseigenschaft im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG. Der Bescheid des Bundesamtes
fur Migration und Flichtlinge vom 20.12.2016 erweist sich insoweit als rechtswidrig und
verletzt den Klager in seinen Rechten. Der Bescheid war daher in entsprechendem Um-
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fang aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, dem Klager die Fliichtlingseigen-
schaft im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG zuzuerkennen (§ 113 Abs. 1 Satz 1, Abs. 5 Satz 1
VwGO).

Malgeblich fur die Entscheidung ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der letzten
mandlichen Verhandlung (§ 77 Abs. 1 Satz 1 AsyIG).

Nach § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Auslénder Fluchtling im Sinne des Abkommens vom 28.
Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge (Genfer Fluchtlingskonvention — GFK),
wenn er sich aus begrundeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religion, Na-
tionalitat, politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen

Gruppe auerhalb seines Herkunftslandes befindet.

Als Verfolgung gelten nach § 3a Abs. 1 Nr. 1 AsylG Handlungen, die auf Grund ihrer Art
oder Wiederholung so gravierend sind, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der
grundlegenden Menschenrechte darstellen, insbesondere der Rechte, von denen nach
Art. 15 Abs. 2 der Europaischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (EMRK) keine Abweichung zuldssig ist. Nach § 3a Abs. 1 Nr. 2 AsylG
kann eine Verfolgungshandlung auch in einer Kumulierung unterschiedlicher MaRRnah-
men, einschlieflich einer Verletzung der Menschenrechte, bestehen, die so gravierend
Ist, dass eine Person davon in ahnlicher wie der in § 3a Abs. 1 Nr. 1 AsylG beschriebe-
nen Weise betroffen ist. Als Verfolgung konnen gemaR § 3a Abs 2 AsylG unter ande-
rem die folgenden Handlungen gelten: die Anwendung physischer oder psychischer
Gewalt, einschliellich sexueller Gewalt (Nr. 1), gesetzliche, administrative, polizeiliche
oder justizielle MaBnahmen, die als solche diskriminierend sind oder in diskriminieren-
der Weise angewandt werden (Nr. 2), unverhaltnismaRige oder diskriminierende Straf-
verfolgung oder Bestrafung (Nr. 3), Verweigerung gerichtlichen Rechtsschutzes mit dem
Ergebnis einer unverhaltnismaRigen oder diskriminierenden Bestrafung (Nr. 4), Straf-
verfolgung oder Bestrafung wegen Verweigerung des Militardienstes in einem Konflikt,
wenn der Militardienst Verbrechen oder Handlungen umfassen wirde, die unter die
Ausschlussklauseln des § 3 Abs. 2 AsylG fallen (Nr. 9), Handlungen, die an die Ge-
schlechtszugehorigkeit ankniipfen oder gegen Kinder gerichtet sind (Nr. 6). Gemah
§ 3a Abs. 3 AsylG muss hierbei eine Verknipfung zwischen den in §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3b
AsylG genannten Verfolgungsgriinden und den in § 3a Abs. 1, 2 AsyIG als Verfolgung
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eingestuften Handlungen oder dem Fehlen von Schutz vor solchen Handlungen beste-

hen.

Eine Verfolgung kann gemaf § 3c AsylG ausgehen von dem Staat (Nr. 1), von Parteien
oder Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebiets be-
herrschen (Nr. 2), oder von nichtstaatlichen Akteuren, sofern die zuvor genannten Ak-
teure einschlieRlich internationaler Organisationen erwiesenermafen nicht in der Lage
oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhangig davon,
ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht (Nr. 3).
Schutz vor Verfolgung kann gemaR § 3d Abs. 1 AsylG nur geboten werden vom Staat
oder von Parteien oder Organisationen einschlieBlich internationaler Organisationen,
die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebiets beherrschen, sofern sie
willens und in der Lage sind, einen entsprechenden Schutz zu gewahren. Nach § 3d
Abs. 2 AsylG muss der Schutz vor Verfolgung hierbei wirksam und nicht nur voruberge-
hender Art sein; generell ist ein solcher Schutz nur gewahrleistet, wenn die genannten
Akteure geeignete Schritte einleiten, um die Verfolgung zu verhindern, beispielsweise
durch wirksame Rechtsvorschriften zur Ermittlung, Strafverfolgung und Ahndung von
Handlungen, die eine Verfolgung darstellen, und wenn der Auslander Zugang zu die-

sem Schutz hat.

GemaR § 3e Abs. 1 AsylG wird dem Auslander die Fliichtlingseigenschaft nicht zuer-
kannt, wenn eine sogenannte interne Schutzalternative besteht, weil er in einem Teil
seines Herkunftslandes keine begriindete Furcht vor Verfolgung oder Zugang zu Schutz
vor Verfolgung nach § 3d AsylG hat und sicher und legal in diesen Landesteil reisen
kann, dort aufgenommen wird und verninftigerweise erwartet werden kann, dass er

sich dort niederlasst.

Ob eine Verfolgung der vorstehend naher umschriebenen Art droht, d. h. ob der Aus-
lander sich im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG aus begriindeter Furcht vor einer solchen
Verfolgung auBerhalb des Herkunftslandes befindet, ist anhand einer Verfolgungsprog-
nose zu beurteilen, die auf der Grundlage einer zusammenfassenden Bewertung des
zur Prufung gestellten Lebenssachverhalts die Wahrscheinlichkeit kunftiger Gesche-
hensablaufe bei einer hypothetisch zu unterstellenden Riickkehr des Schutzsuchenden
in seinen Heimatstaat zum Gegenstand hat (BVerwG, Urt. v. 06.03.1990 - 9 C 14 89 -,
zitiert nach juris, Rn. 13 m.w.N.). Die Furcht vor Verfolgung ist nur begriindet, wenn
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dem Auslander die vorstehend genannten Gefahren aufgrund der in seinem Herkunfts-
land gegebenen Umstande in Anbetracht seiner individuellen Lage tatsachlich, d. h. mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit drohen. Dieser WahrscheinlichkeitsmafRstab setzt vo-
raus, dass bei einer zusammenfassenden Wirdigung des gesamten zur Prifung ge-
stellten Lebenssachverhalts die fir eine Verfolgung sprechenden Umstéande ein grofe-
res Gewicht besitzen und deshalb gegentber den dagegen sprechenden Tatsachen
uberwiegen. Dabei ist eine qualifizierende bzw. bewertende Betrachtungsweise im Sin-
ne einer Gewichtung und Abwagung aller festgestellten Umstéande und ihrer Bedeutung
anzulegen. Entscheidend ist, ob aus der Sicht eines besonnenen und verniinftig den-
kenden Menschen in der Lage des Klagers nach Abwagung aller Umstéande eine Riick-
kehr in den Herkunftsstaat unzumutbar erscheint (vgl. hierzu mw.N.: BVerwG, Urt. v.
01.06.2011 - 10 C 25/10 -, zitiert nach juris, Rn. 24; BVerwG, Vorlagebeschl. v.
07.02.2008 — 10 C 33/07 —, zitiert nach juris, Rn. 37; BVerwG, Urt. v. 05.11.1991 -9 C
118/90 -, zitiert nach juris, Rn. 17). Bei einer Vorverfolgung greift die Beweiserleichte-
rung nach Art. 4 Abs. 4 Richtlinie 2011/95/EU (QRL). Art. 4 Abs. 4 QRL privilegiert den
Vorverfolgten oder den Vorgeschadigten durch Normierung einer Beweiserleichterung,
weil dies ein ernsthafter Hinweis darauf ist, dass die Verfolgungsfurcht begriindet ist
bzw. der Antragsteller tatsachlich Gefahr lauft, ernsthaften Schaden zu erleiden: es sei
denn, stichhaltige Grinde sprechen dagegen, dass der Antragsteller erneut von solcher

Verfolgung oder einem solchen Schaden bedroht wird.

Nach diesen Grundsatzen hat der Kiager einen Anspruch auf Zuerkennung der Fliicht-
lingseigenschaft i. S. d. § 3 Abs. 1 AsyIG. Das Gericht ist davon lberzeugt, dass dem
Klager bei einer hypothetisch zu unterstellenden Riickkehr nach Pakistan mit beachtli-
cher Wahrscheinlichkeit wegen seiner Homosexualitat eine Verfolgung aufgrund seiner

Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe droht.

Aufgrund der Darlegungen des Klagers in dem Verfahren vor dem Bundesamt und ins-
besondere aufgrund der Angaben des Klagers bei seiner Anhérung in der mindlichen
Verhandlung am 06.09.2017 steht zur Uberzeugung des Gerichts fest, dass der Klager

homosexuell ist.

Der Klager hat detailliert und widerspruchsfrei sowohl in seiner Anhorung beim Bundes-
amt als auch in seiner informatorischen Anhérung in der mindlichen Verhandlung von

seiner Homosexualitat, von seinen sexuellen Beziehungen zu gleichgeschlechtlichen
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Freunden, von den Misshandlungen durch seine Familie sowie von seiner spateren
Verhaftung durch die pakistanische Polizei berichtet. Hierbei waren seine Darlegungen
anschaulich, lebensnah und nachvollziehbar. Auf Nachfragen des Gerichts konnte der
Klager Uberdies weitere Details, etwa die Namen seiner Freunde in Pakistan, problem-
los erganzen und scheinbare Widerspriiche Uberzeugend auflésen. Fir die Glaubhaf-
tigkeit seiner Angaben spricht auch, dass der Klager offen Erinnerungsliicken, etwa hin-
sichtlich konkreter Daten und Zeitangaben, zugegeben hat.

Der Klager hat insbesondere detailliert und eindringlich die Reaktion seiner Familie auf
das Bekanntwerden seiner Homosexualitat geschildert. Er sei tagelang an einen Baum
gefesselt und mit einem Wasserschlauch geschlagen worden; man habe auch einen
speziellen Topf fur ihn reserviert, in dem man ihm einmal téglich Essen gegeben habe.
SchlieBlich habe ihm sein Onkel geholfen. Ferner hat der Klager auch glaubhaft und
sichtlich bewegt von seinem anderthalb Monate langen Aufenthalt im Gefangnis nach
seiner Verhaftung durch die pakistanische Polizei erzahlt. Er hat umfassend dargelegt,
dass er von der Polizei misshandelt und mit Stocken geschlagen worden sei; er habe
von den zugeflgten Verletzungen auch Narben zurlickbehalten. Ein paar Mal in der
Woche habe man ihn in das Haus eines Dorfvorstehers gebracht, wo auch die Polizis-
ten ihre freie Zeit verbracht hatten. Dort habe er fir die Anwesenden nackt tanzen mus-
sen, er sel auch misshandelt worden. Bei der Beschreibung der Misshandlungen durch
die Polizei fiel es dem Klager erkennbar schwer, die Fassung zu bewahren. Er gab an,
er habe sich zu diesem Zeitpunkt gewiinscht zu sterben. Auch seine spatere Flucht
konnte der Kldger schllissig und Uberzeugend schildern. Insbesondere konnte der Kla-
ger detaillierte und prazise Ausfiuhrungen zu den Ortlichkeiten, zu seinem Fluchtweg
und zu den Witterungsverhaltnissen machen. Ihm sei die Flucht gelungen, da die An-
wesenden zu betrunken gewesen seien; er habe ber eine Mauer steigen und wegren-
nen konnen. Da es geregnet habe und er keine Kleidung gehabt habe, habe er noch in
der Nacht versucht, sich von zu Hause Kleidung zu holen. Hierbei sei er allerdings von
seinem Vater und seinem Onkel Uberrascht worden. Sein Onkel habe ihn dann bis zu

seiner Ausreise bei einem Schleuser untergebracht.

Uberdies hat der Klager auch glaubhafte und nachvollziehbare Angaben zu seiner Ho-
mosexualitat gemacht. Der Klager hat im Rahmen der mindlichen Verhandlung tiber-
zeugend dargelegt, im Alter von 14 bzw. 15 Jahren seine Homosexualitat entdeckt zu

haben. Er habe seine Homosexualitat allerdings vor seiner Familie verheimlichen miis-
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sen; nur mit engen Freunden habe er hierliber sprechen konnen. Darliber hinaus hat
der Klager offen zugegeben, dass er nicht abschlieRend beurteilen kénne, ob auch sei-
ne Freunde in Pakistan homosexuell gewesen seien: sie hatten allerdings einer sexuel-
len Beziehung zugestimmt. Dies zeigt, dass sich der Klager bewusst ist, dass in Pakis-
tan gleichgeschlechtlicher Geschlechtsverkehr vor allem zwischen jungen Mé&nnern
nicht unublich ist und nicht zwingend mit Homosexualitat gleichgesetzt werden kann.
Auf Frage des Gerichts antwortete der Klager spontan und eindeutig: ,Ich fihle mich zu

Mannern hingezogen. Ich bin homosexuell. Ich mag keine Frauen.*

Auch das Verhalten des Klagers seit seiner Ankunft in Deutschland spricht dafir, dass
der Klager tatsachlich homosexuell ist. Der Klager hat Uberzeugend angegeben, dass
es ihm hier in Deutschland nicht unangenehm sei, liber seine sexuelle Orientierung zu
sprechen. In Pakistan sei das nicht mdéglich, aber in Deutschland kénne man ohne
Probleme seine Homosexualitat in der Offentlichkeit ausleben. Er sei vor etwas tber
zwel Wochen auch auf einer Veranstaltung fur Homosexuelle in GieRen gewesen. Dar-
Uber hinaus gehe er jeden Donnerstag zu den ,Rainbow Refugees". Bei den ,Rainbow
Refugees” konne er auch Kontakte mit anderen Homosexuellen kniipfen und Dates
vereinbaren. Zwar habe er im Augenblick in Deutschland noch keine feste Beziehung,

er habe allerdings bereits ein Date mit einem Afghanen in seinem Alter gehabt.

Die Angaben des Klagers sind auch deswegen glaubhaft, weil sie sich mit den Erkennt-
nissen des Gerichts Uber die Situation von Homosexuellen in Pakistan decken. Nach
den dem Gericht vorliegenden Erkenntnisquellen sind Homosexuelle bzw. LGBTs (engl.
Abkurzung fur Lesbian, Gay, Bisexual und Transgender) in Pakistan haufig Einschiich-
terungen, Bedrohungen oder gewalttatigen Ubergriffen — vor allem auch innerhalb der
Familie — ausgesetzt (vgl. beispielsweise: Amnesty International, Auskunft an das VG
Wiesbaden vom 02.10.2012, S. 2; Schweizerische Flichtlingshilfe, Pakistan: Situation
von Hijras, 03.05.2012, S. 2; Schweizerische Flichtlingshilfe, Situation von Homosexu-
ellen, 11.06.2015, S. 6 ff.). Dies passt zu der vom Kldger eindringlich beschriebenen
Ablehnung und Gewaltanwendung durch seine Familie, insbesondere durch seinen Va-
ter. Daruber hinaus werden Homosexuelle nach den Erkenntnisquellen des Gerichts
auch haufig Opfer von Nétigungen und Erpressungen durch Polizeiangestellte (vgl. bei-
spielsweise: Auswartiges Amt, Lagebericht vom 30.05.2016, S. 17: Schweizerische
Fluchtlingshilfe, Pakistan: Situation von Hijras, 03.05.2012, S. 2: EASO, Herkunftslan-
derinformationen, Pakistan, August 2015, S. 118). Entsprechende Erfahrungen hat
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auch der Klager im Rahmen der mindlichen Verhandlung tberzeugend geschildert. Der
Klager hat angegeben, seinem Vater und seinem Onkel sei nach seiner Verhaftung an-
geboten worden, ihn gegen die Zahlung von 50.000 Rupien wieder freizulassen: aller-
dings hatte seine Familie nicht fur ihn gezahlt. Daraufhin sei er von der Polizei miss-

handelt worden; er sei auch dazu gezwungen worden, nackt zu tanzen.

Erganzend ist darauf hinzuweisen, dass auch das Bundesamt in seinem Bescheid vom
20.12.2016 die Homosexualitat des Klagers nicht in Frage gestellt hat. In dem Bescheid
des Bundesamtes ist zwar von der ,angeblichen‘ bzw. ,behaupteten' Homosexualitit
des Klagers die Rede; es wird in dem Bescheid allerdings auch nicht ausgefiihrt, der

Vortrag des Klagers zu seiner Homosexualitat sei unglaubhaft.

Dem Klager droht infolge seiner Homosexualitat auch eine Verfolgung aufgrund seiner
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe i. S. d. §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3b Abs_ 1
Nr. 4 AsylG. Homosexuelle sind in Pakistan als eine bestimmte soziale Gruppe i. S. d.
§§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3b Abs. 1 Nr. 4 AsyIG einzuordnen.

Der Verfolgungsgrund der Zugehorigkeit zu einer hestimmten sozialen Gruppe wird in
§ 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG i. V. m. Art. 10 Abs. 1 lit. d der Richtlinie 2011/95/EU (QRL) de-
finiert. Hiernach gilt eine Gruppe insbesondere dann als eine  bestimmte soziale Grup-
pe’, wenn zwei Voraussetzungen kumulativ vorliegen: Zum einen missen die Mitglieder
dieser Gruppe angeborene Merkmale oder einen Hintergrund, der nicht verandert wer-
den kann, gemein haben oder Merkmale oder eine Glaubensiberzeugung teilen, die so
bedeutsam flr die Identitat oder das Gewissen sind, dass der Betreffende nicht ge-
zwungen werden sollte, auf sie zu verzichten. Zum anderen muss diese Gruppe in dem
betreffenden Drittland eine deutlich abgegrenzte Identitat haben, da sie von der sie um-

gebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet wird.

Beide Voraussetzungen des § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsyIG sind in Bezug auf Homosexuelle in
Pakistan erfullt (im Ergebnis ebenso: VG Gelsenkirchen, Urt. v. 14.10.2016 — 2a K
S5150/16.A — zitiert nach juris, Rn. 19 ff.; VG Augsburg, Urt. v. 31.10.2014 — Au 3 K
14.30222 - zitiert nach juris, Rn. 53 ff.):

Zum einen geht das Gericht davon aus, dass die sexuelle Ausrichtung einer Person ein

Merkmal darstellt, das so bedeutsam fur ihre Identitat ist, dass sie nicht gezwungen



FAX [& +49611327618536 1. - |B14/30 | 87122017 10:47:39 |

-13 -

werden sollte, auf sie zu verzichten (EuGH, Urt. v. 07.11 2013 - C-199/12 u.a. — zitiert
nach juris, Rn. 46). Diese Auslegung wird auch durch § 3b Abs. 1 Nr. 4, 2. HS AsylG
gestutzt, wonach als eine soziale Gruppe auch eine Gruppe gelten kann, die sich auf
das gemeinsame Merkmal der sexuellen Orientierung grindet. Ausgenommen hiervon
sind nach § 3b Abs. 1 Nr. 2, 3. HS AsyIG lediglich Handlungen, die nach deutschem
Recht als strafbar gelten.

Zum anderen stellen Homosexuelle in Pakistan eine Gruppe dar, die eine deutlich ab-

gegrenzte Identitat hat und von der umgebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet

wird (ebenso: VG Gelsenkirchen, Urt. v. 14.10.2016 — 2a K 5150/16.A - zitiert nach ju-

ris, Rn. 19 ff.; VG Augsburg, Urt. v. 31.10.2014 — Au 3 K 14.30222 - zitiert nach juris,
- Rn. 53 ff.). Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs sind Homosexu-
elle jedenfalls dann als soziale Gruppe i. S. d. Art. 10 Abs. 1 lit. d QRL einzuordnen,
wenn im Herkunftsland strafrechtliche Bestimmungen bestehen, die spezifisch Homo-
sexuelle betreffen; die Existenz solcher Strafbestimmungen lasse erkennen, dass diese
Personen eine abgegrenzte Gruppe bildeten, die von der sie umgebenden Gesellschaft
als andersartig betrachtet werde (vgl.: EUGH, Urt. v. 07.11.2013 - C-199/12 u.a. - zitiert
nach juris, Rn. 47 ff.). In Pakistan ist Homosexualitat nach § 377 des pakistanischen
Strafgesetzbuchs (PPC) als "gewollter unnatiirlicher Geschlechtsverkehr" unter Andro-
hung einer Freiheitsstrafe verboten. Daruber hinaus werden homosexuelle Handlungen
nach dem 1990 eingefuhrten Scharia-Gesetz mit Peitschenhieben, Haft oder mit Tod
durch Steinigung bestraft (vgl. beispielsweise: Schweizerischen Fllchtlingshilfe, Situati-
on von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 1, Schweizerische Fluchtlingshilfe, Pakistan:
Situation von Hijras, 03.05.2012, S. 1; Amnesty International, Auskunft an das VG
Wiesbaden vom 02.10.2012, S.1).

Dem Klager als Homosexuellen droht Uberdies aufgrund seiner Zugehérigkeit zu dieser
bestimmten sozialen Gruppe auch mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung
. S. d. §§ 3 Abs. 1, 3a AsylG und zwar sowoh| von Seiten des pakistanischen Staates

als auch von Seiten nichtstaatlicher Akteure.

Das Gericht geht auf der Grundlage der ihm vorliegenden Erkenntnisquellen zunachst
davon aus, dass dem Klager aufgrund seiner Homosexualitit eine Verfolgung durch
den pakistanischen Staat droht. Die insoweit maRgebliche Verfolgungshandlung ergibt

sich aus einer unverhaltnismaBigen oder diskriminierenden Strafverfolgung bzw. Be-
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strafung i. S. d. § 3a Abs. 2 Nr. 3 AsyIG i. V. m. Art. 9 Abs. 2 lit. ¢ QRL (ebenso: VG
Gelsenkirchen, Urt. v. 14.10.2016 — 2a K 5150/16.A — zitiert nach juris, Rn. 23 ff.; VG
Augsburg, Urt. v. 31.10.2014 — Au 3 K 14.30222 - zitiert nach juris, Rn. 56 ff.).

Unter Berucksichtigung der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes ergibt
sich eine Verfolgungshandlung i. S. d. §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3a Abs. 2 Nr. 3 AsylG i. V. m.
Art. 9 Abs. 2 lit. ¢ QRL nicht bereits aus dem bloRen Umstand, dass homosexuelle
Handlungen unter Strafe stehen. Das bloRRe Bestehen von Rechtsvorschriften, die ho-
mosexuelle Handlungen unter Strafe stellen, reicht noch nicht fur die Annahme einer
Verfolgungshandlung i. S. d. § 3 Abs. 1 Nr. 1 AsyIG aus. Eine Verfolgungshandlung
I.S.d. § 3Abs. 1 Nr. 1 Asy|G liegt allerdings dann vor, wenn homosexuelle Handlungen
mit Freiheitsstrafe bedroht sind und eine entsprechende Strafe in dem Herkunftsland,
das eine solche Regelung erlassen hat, auch tatsachlich verhangt wird. Eine derartige
Freiheitsstrafe verstot gegen Art. 8 der Europdischen Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK), dem Art. 7 der Charta der Grundrechte
der Europaischen Union (GR-Charta) entspricht, und stellt eine unverhaltnismaRige und
diskriminierende Bestrafung i. S. d. § 3a Abs. 2 Nr. 3 AsylG i. V. m. Art. 9 Abs. 2 lit. ¢
QRL dar (vgl.: EuGH, Urt. v. 07.11.2013 - C-199/12 u.a.-, zitiert nach juris, Rn. 50 ff.).

Wie oben dargelegt, ist Homosexualitdt in Pakistan als “gewollter unnatirlicher Ge-
schlechtsverkehr” nach § 377 PPC strafbar. Das Strafmal betragt hierbei im Regelfall
zwel bis zehn Jahre Freiheitsstrafe und reicht in besonders schweren Fallen bis zu ei-
ner lebenslangen Freiheitsstrafe. Fur eine Verurteilung ist allerdings der Beweis des
Geschlechtsaktes zwingend erforderlich (vgl. hierzu: Auswartiges Amt, Lagebericht vom
30.05.2016, S. 17, Auswartiges Amt, Auskunft vom 01.06.2015 an das VG GieRen, S.

1).

Auf der Grundlage der dem Gericht vorliegenden Erkenntnisquellen wird die in § 377
PPC fur homosexuelle Handlungen angedrohte Freiheitsstrafe zumindest in Einzelféllen
auch tatsachlich verhangt. In seinem Lagebericht vom 30.05.2016 gibt das Auswartige
Amt zwar an, ihm seien keine Strafverfahren gegen mannliche oder weibliche Homose-
xuelle, die Beziehungen auf einvernehmlicher Basis unterhielten, bekannt (vgl.: Auswar-
tiges Amt, Lagebericht vom 30.05.2016, S. 17). Etwas anderes ergibt sich indes aus der
Auskunft des Auswartigen Amtes an das VG Stuttgart vom 17.03.2010: In dieser Aus-
kunft fuhrt das Auswartige Amt aus, § 377 PPC finde vorrangig in Fallen sexuellen
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Missbrauchs Minderjahriger Anwendung, in denen die Eltern oder die Angehdrigen des
Opfers Strafanzeige stellten; Verurteilungen in Fallen gleichgeschlechtlichen Ge-
schlechtsverkehrs im beiderseitigen Einvernehmen seien selten, schon mangels ent-
sprechender Aussagen der Beteiligten oder wegen des Fehlens einer arztlichen Unter-
suchung zur Beweissicherung (Auswartiges Amt, Auskunft vom 17.03.2010 an das VG
Stuttgart, S. 2).

Tatsachlich deuten verschiedene dem Gericht vorliegende Erkenntnisquellen darauf
hin, dass eine strafrechtliche Verfolgung bzw. Bestrafung von Homosexuellen auf der
Grundlage des § 377 PPC bzw. des Scharia-Gesetzes stattfindet:

« Im Mai 2005 sind in der Khyber-Region zwei Manner wegen homosexueller Handlungen
offentlich ausgepeitscht worden. 2010 wurden die Besucher einer angeblichen Hochzeit
inhaftiert, weil der Brautigam ein Transgender war; sie blieben zwei Wochen in Haft. Im
Jahr 2011 sind zehn Personen in der Stadt Multan im Punjab auf der Grundlage des
§ 377 PPC angeklagt worden. Alle zehn Falle wurden strafrechtlich verfolgt. Zwei Per-
sonen erhielten zehnjahrige Haftstrafen; sie befanden sich uber ein Jahr lang in Haft.
Die Familien einigten sich auRergerichtlich und bezahlten Geld; daraufhin wurden die
Klagen fallen gelassen und die beiden Manner friihzeitig aus dem Gefangnis entlassen.
Die anderen Méanner, die in diesem Zusammenhang ebenfalls angeklagt worden waren,
kamen nie vor Gericht, da ihre Familien die Angelegenheit auBergerichtlich regelten.
2012 wurden erneut zwei junge Ménner auf der Grundlage des § 377 PPC verhaftet
und angeklagt. Sie wurden gegen Kaution freigelassen; aus Mangel an Zeugen wurde
die Strafverfolgung schlieBlich eingestellt (vgl. hierzu: Schweizerische Fluchtlingshilfe,
Pakistan: Situation von Hijras, 03.05.2012, S. 1 f.; Schweizerische Fluchtlingshilfe, Pa-
kistan: Situation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 2 f.; EASO, Herkunftslanderinfor-
mationen, Pakistan, August 2015, S. 113).

Aus den dargelegten Erkenntnisquellen ergibt sich, dass Strafverfahren und Verurtei-
lungen gegen Homosexuelle wegen einvernehmlichen Geschlechtsverkehrs tatsachlich
durchgefuhrt werden und dass es in Einzelféllen auch zur Verhdngung von Freiheits-
strafen kommt. Alleine die Tatsache, dass nur einzelne Strafverfahren und Verurteilun-
gen gegen Homosexuelle in Pakistan bekannt geworden sind, spricht nicht gegen die
Annahme einer Verfolgung i. S. d. §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3a Abs. 2 Nr. 3 AsylG durch den
pakistanischen Staat. Die Seltenheit entsprechender Strafverfahren und Verurteilungen
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durfte vor allem darauf zuruckzufihren sein, dass Homosexuelle in Pakistan aufgrund
der gesetzlichen Bestimmungen und der weit verbreiteten Vorbehalte in der Bevélke-
rung ihre sexuelle Orientierung verbergen (vgl. VG Gelsenkirchen, Urt. v. 14.10.2016 —
2a K 5150/16.A —, zitiert nach juris, Rn. 28; VG Augsburg, Urt. v. 31.10.2014 — Au 3 K
14.30222 —, zitiert nach juris, Rn. 63).

Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs kann von Asylbewerbern
indes gerade nicht erwartet werden, dass sie ihre Homosexualitat in ihrem Herkunfts-
land geheim halten oder Zuruckhaltung beim Ausleben ihrer sexuellen Ausrichtung
Uben, um die Gefahr einer Verfolgung zu vermeiden: ausgeschlossen sind nur homose-
xuelle Handlungen, die nach dem nationalen Recht der Mitgliedstaaten strafbar sind
(vgl.: EUGH, Urt. v. 07.11.2013 - C-199/12 u.a.-, zitiert nach juris, Rn. 76). MaRstab fir
die Beurteilung, ob einem Asylbewerber aufgrund seiner Homosexualitat mit beachtli-
cher Wahrscheinlichkeit eine staatliche Verfolgung droht, muss dementsprechend eine
homosexuelle Person sein, die ihre sexuelle Orientierung offen und ohne Zuriickhal-
tung, nicht nur heimlich und versteckt, lebt. Entscheidend ist, ob eine homosexuelle
Person unter diesen Voraussetzungen tatsachlich mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
mit strafrechtlicher Verfolgung und Verhangung einer Freiheitsstrafe rechnen muss.
Diese Frage ist nach Auffassung des Gerichts auf der Grundlage der dargestellten Er-
kenntnislage fur Pakistan zu bejahen (ebenso: VG Augsburg, Urt. v. 31.10.2014 - Au 3
K 14.30222 -, zitiert nach juris, Rn. 66). Eine strafrechtliche Verfolgung von tatsachlich
oder vermeintlich stattgefundenen homosexuellen Handlungen auf der Grundlage des §
377 PCC findet statt; dies wird durch die oben wiedergegebenen Einzelfille in ausrei-
chendem MaRe dokumentiert. Dass es sich hierbei nur um Einzelfalle handelt, beruht
letztlich darauf, dass der pakistanische Staat von einvernehmlich vorgenommenen ho-

mosexuellen Handlungen in den meisten Fallen keine Kenntnis erlangt.

Der &lteren verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung zur Verfolgung Homosexueller in
Pakistan (vgl.: VG Ansbach, Urt. v. 20.12.2012 — AN 11 K 12.30387 -, zitiert nach juris,
Rn. 27 ff; VG Oldenburg, Urt. v. 22.8.2003 —, 6 A 1296/02 - zitiert nach juris, Rn. 25),
auf die auch das Bundesamt in seinem Bescheid vom 20.12.2016 Bezug nimmt, kann
unter Berlcksichtigung der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs, nicht 1an-
ger gefolgt werden. Die zitierten Entscheidungen stellen unter anderem darauf ab, dass
einem Homosexuellen, der seine sexuelle Orientierung verberge bzw. heimlich lebe, ein
Leben in Pakistan grundsétzlich gefahrios maglich sei. Gerade eine derartige Geheim-
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haltung und Zuriickhaltung ist Asylbewerbern indes nicht zumutbar. Dass ein Betroffe-
ner die Gefahr einer Verfolgung vermeiden kann, indem er beim Ausleben seiner sexu-
ellen Ausrichtung groBere Zuriickhaltung bt als eine heterosexuelle Person, ist unbe-
achtlich (vgl. EuGH, Urt. v. 07.11.2013 - C-199/12 u.a -, zitiert nach juris, Rn. 76).

Daruiber hinaus folgt fur das Gericht aus den vorliegenden Erkenntnisquellen, dass dem
Klager als Homosexuellen auch Verfolgungsmalnahmen durch nichtstaatliche Akteure
I. S. d. § 3c Nr. 3 AsylG drohen, gegen die staatliche Stellen keinen ausreichenden

Schutz bieten.

Nach den vorliegenden Erkenntnissen wird Homosexualitat in Pakistan nur so lange
~ toleriert, wie die sexuelle Orientierung geheim bzw. unsichtbar bleibt. Ein Outing sei
gesellschaftlich inakzeptabel und fihre zur Ausgrenzung durch die Gesellschaft und oft
auch durch die Familie. Betroffene Personen seien haufig Einschiichterungen, Bedro-
hungen oder gewalttatigen Ubergriffen ausgesetzt (Amnesty International, Auskunft an
das VG Wiesbaden vom 02.10.2012, S. 1 f; vgl. auch: Schweizerische Fluchtlingshilfe,
Pakistan: Situation von Hijras, 03.05.2012, S. 2). In den letzten Jahren sei in den Medi-
en und von Organisationen uber diverse gewalttatige Ubergriffe und Ermordungen von
Homosexuellen bzw. LGBTs berichtet worden; besondere Aufmerksamkeit habe etwa
2014 die brutale Ermordung von drei homosexuellen Mannern durch einen 28-jahrigen
Rettungssanitater erregt, der ein Zeichen gegen das “Ubel" der Homosexualitat habe
setzen wollen. Daruber hinaus gebe es in Pakistan auch Kampagne und mediale Aufru-
fe zu Gewalt gegen Homosexuelle; es werde beispielsweise dazu aufgerufen, betroffe-
ne Personen Uber Klippen zu werfen oder zu steinigen (vgl.: Schweizerische Fliicht-
lingshilfe, Situation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 7 ff.). Am haufigsten kamen
Gewaltakte gegen Homosexuelle in der Familie vor; LGBTs wirden von ihren Familien
unter Druck gesetzt, sich den gesellschaftlichen Normen in Pakistan in Form der Ehe
anzupassen,; die Anwendung von physischer und seelischer Gewalt durch Familienmit-
glieder konne fur die Betroffenen auch todlichen enden (EASO, Herkunftsldnderinforma-
tionen, Pakistan, August 2015, S. 114 f; vgl. auch: Schweizerische Fluchtlingshilfe, Si-
tuation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 6).

Das Gericht geht zudem davon aus, dass staatliche Stellen Homosexuellen keinen aus-
reichenden Schutz gegen die Verfolgung nichtstaatlicher Akteure bieten. Zwar filhrt das
Auswartige Amt in seiner Auskunft an das VG Stuttgart vom 17.03.2010 aus, es sei
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nicht bekannt, dass Homosexuelle aufgrund ihrer sexuellen Orientierung von den Straf-
verfolgungsbehdrden benachteiligt wirden; Ubergriffe Privater auf Homosexuelle wiir-
den im Rahmen der allgemeinen strafrechtlichen Bestimmungen geahndet (Auswartiges
Amt, Auskunft vom 17.03.2010 an das VG Stuttgart, S. 3). Gegenteilige Anhaltspunkte
enthalt indes bereits der Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 30.05.2016. Darin
heilt es, Homosexuelle wirden leicht Opfer von Erpressungen seitens der Polizeibe-
horden (Auswartiges Amt, Lagebericht vom 30.05.2016, S. 17). Diese Aussage stimmt
auch mit anderen Auskunften Uberein: Einem Bericht der Schweizerischen Fluchtlings-
hilfe vom 03.05.2012 zufolge werden Homosexuelle leicht Opfer von Notigungen sei-
tens der Polizeibehorden;, Homosexuelle wirden um Geld und Geschlechtsverkehr er-
presst, damit sie nicht angezeigt wirden (Schweizerische Flichtlingshilfe, Pakistan:
- Situation von Hijras, 03.05.2012, S. 2). Die Schweizerische Fliichtlingshilfe fuhrt Uber-
dies aus, Polizeiangestelite wiirden sich bei einem Schutzantrag eher auf die Seite der
Gewallttater als auf die Seite der betroffenen homosexuellen Person stellen. Bei der
Ermordung von LGBTs fehle der staatliche Untersuchungswille. Es seien keine Falle
von einer Anklageerhebung nach der Ermordung einer LGBT-Person bekannt; Tater
kdmen deshalb ungestraft davon (Schweizerischen Fliuchtlingshilfe, Situation von Ho-
mosexuellen, 11.06.2015, S. 3 und 6 f.). Das EASO kommt unter Berufung auf befragte
Quellen zu dem Ergebnis, dass von ihren Familien verfolgte LGBTs keinen wirksamen
Schutz seitens der pakistanischen Behorden gendssen und dass die Polizei eher als
Komplize und nicht als Beschitzer auftrete. Die Polizei fihre ferner immer wieder Raz-
zien an LGBT-Treffpunkten durch und stelle die Ermittiungen erst nach der Zahlung von
Schmiergeld oder sexuellen Gunsterweisungen ein (EASO, Herkunftslanderinformatio-
nen, Pakistan, August 2015, S. 118).

N’

Es kann dahinstehen, ob der Kldager vorverfolgt i. S. d. Art. 4 Abs. 4 QRL sein Her-
kunftsland verlassen hat. Wie sich aus den vorstehenden Ausfihrungen ergibt, muss
der Klager bei einer hypothetisch zu unterstellenden Rickkehr nach Pakistan mit be-
achtlicher Wahrscheinlichkeit mit gegen ihn gerichteten staatlichen Verfolgungsmaf-
nahmen aufgrund seiner Homosexualitat rechnen. Dariiber hinaus wirde der Klager mit
beachtlicher Wahrscheinlichkeit in Pakistan keinen staatlichen Schutz vor der Verfol-
gung durch nicht-staatliche Akteure, erhalten. Dass der Klager entsprechende Verfol-
gungshandlungen vermeiden konnte, wenn er seine Homosexualitat verheimlichen und
nur versteckt praktizieren wirde, ist unter Berucksichtigung der Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofs unbeachtlich.
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Da es auf die Vorverfolgung nicht ankommt, bedarf es auch keiner Entscheidung, ob die
vom Klager vorgelegten Dokumente, bei denen es sich um eine Zeitungsannonce sei-
nes Vaters und eine Anzeige bei der Polizei handeln soill, noch zu berucksichtigen sind.
Mit Verflgung vom 04.07.2017, dem Klagerbevollmachtigten am 25.07.2017 gegen
Empfangsbekenntnis zugestellt, hat das Gericht dem Klager gem. § 87b Abs. 2 VWGO
aufgegeben, innerhalb eines Monats ab Zustellung der Verfigung sein individuelles
Verfolgungsschicksal bzw. seine Asylgrinde darzulegen und etwaige (weitere) Be-
weismittel) zur Akte zu bezeichnen. Die genannten Dokumente wurden dem Gericht
allerdings erst in der mindlichen Verhandlung am 06.09.2017 vorgelegt.

- Dem Klager steht auch keine innerstaatliche Fluchtalternative i. S. d. § 3e AsylG zur
Verflgung. Soweit die Beklagte eine interne Fluchtalternative fur den Klager bejaht hat,
vermag das Gericht der in dem Bescheid des Bundesamtes vom 20.12.2016 angege-

benen Begriindung nicht zu folgen.

Das Bundesamt flhrt aus, der Klager habe sich den von ihm beschriebenen Problemen
mit seinem Vater durch einen Umzug in einen anderen Landesteil Pakistans entziehen
konnen. In Pakistan sei die Freizligigkeit rechtlich gewahrleistet. Potentiell Verfolgte
lebten vor allem in pakistanischen Grostadten aufgrund der dortigen Anonymitat siche-
rer als auf dem Land. Selbst Personen, die wegen Mordes von der Polizei gesucht wiir-
den, konnten in einer Stadt, die weit genug von ihrem Heimatort entfernt liegt, unbehel-
ligt leben. Dem Kléger als jungem und gesundem Mann sei grundsatzlich uberall in Pa-
kistan ein Leben oberhalb des Existenzminimums bei einem Einsatz seiner Arbeitskraft
moglich. Es sei dem Klager auch méglich, in einigen pakistanischen GroRstadten, etwa
in Lahore, Karachi und Islamabad, seine Sexualitat auszuleben. Eine Liebesbeziehung
zwischen zwei Menschen des gleichen Geschlechts werde in der pakistanischen Ge-
sellschaft nicht akzeptiert, Sex zwischen Mannern jedoch toleriert. Viele junge Manner
wirden ihre ersten sexuellen Erfahrungen mit einem Freund oder einem Cousin ma-
chen; die Familien wirden gleichgeschlechtliche sexuelle Erfahrungen als Teil des Er-
wachsenwerdens sehen und diese ignorieren. Viele Manner, die gleichgeschlechtlichen
Geschlechtsverkehr hatten, identifizierten sich nicht als Homosexuelle und wiirden auch
von ihren Familien nicht als solche wahrgenommen. Dariber hinaus erleichterten das
Internet und Smartphone-Apps homosexuellen Personen, Kontakte mit anderen Homo-
sexuellen zu knupfen und Partys auf Einladung zu organisieren. Diese Art der Kontakt-
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aufnahme stehe — nach der Aussage des Prasidenten der Neengar Society — allerdings
nur homosexuellen Personen in bestimmten Stadten, zum Beispiel in Lahore, Karachi

und Islamabad, zur Verfuagung.

Zutreffend ist zwar, dass in Pakistan die FreizUgigkeit rechtlich gewéhrleistet ist und
dass auch polizeilich gesuchte Personen in bestimmten pakistanischen GroRstadten
relativ unbehelligt leben konnen (Auswartiges Amt, Lagebericht vom 30 .05 2016, S. 21).
Richtig ist auch, dass dem Klager als jungem und gesundem Mann grundsatzlich tber-
all in Pakistan ein Leben oberhalb des Existenzminimums bei einem Einsatz seiner Ar-

beitskraft moglich sein sollte.

L Das Gericht geht allerdings auf der Grundlage der ihm vorliegenden Erkenntnisquellen
nicht davon aus, dass es dem Klager in irgendeinem Landesteil Pakistans méglich ist,
seine Sexualitat auszuleben. Die Ausfiihrungen des Bundesamtes geben die tatsachli-

che Lage fur Homosexuelle in Pakistan nur unzureichend wieder.

Zunachst ist zu berlcksichtigen, dass § 377 PPC landesweit gilt. Nach Auffassung des
Gerichts droht demjenigen, der seine Homosexualitat offen auslebt, in allen Landestei-
len Pakistans mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine strafrechtliche Verfolgung und
die Verhangung einer Freiheitsstrafe auf der Grundlage des § 377 PPC. Dariiber hinaus
wird ausweislich der dem Gericht vorliegenden Erkenntnismittel Homosexualitat in der
pakistanischen Gesellschaft aus religiosen und kulturellen Griinden nicht akzeptiert (vgl.
Schweizerischen Fluchtlingshilfe, Situation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 4). Zwar
soll die gesellschaftliche Akzeptanz von Homosexuellen in Lahore, Karachi und Isla-
mabad moglicherweise gréRer sein als in anderen Regionen Pakistans. In diesen Stad-
ten konnten zwei unverheiratete Menschen gleichen Geschlechts auch zusammen le-
ben; ihnen drohe allerdings Gewalt oder Erpressung, sobald die Art ihrer Beziehung
bekannt werde. In diesen Stadten existierten auch virtuelle Gruppen und ,Gayzonen*.
Es gebe auch Gruppen von LGBTSs, die Uber soziale Medien Treffen in Lahore, Karachi
und Islamabad organisierten; daran seien allerdings ausschlieflich LGBTs aus der Mit-
tel- oder Oberschicht und der geistigen Elite beteiligt (vgl. hierzu: Schweizerischen
FlGchtlingshilfe, Situation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 5; EASO, Herkunftslédnde-
rinformationen, Pakistan, August 2015, S. 114 und 116). Im Ergebnis ist den Erkennt-
nisquellen allerdings eindeutig zu entnehmen, dass letztlich niemand in Pakistan seine

homosexuelle Orientierung offentlich bekennen und &ffentlich ausleben kann. Der Pra-
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sident der Neengar Society wird mit der Aussage zitiert, dass sich niemand in Pakistan
offen dazu bekennen konne, schwul oder lesbisch zu sein, weil ein Outing sie noch im-
mer das Leben kosten konne (siehe: EASO, Herkunftslanderinformationen, Pakistan,
August 2015, S. 114). Gerade in den Gegenden um Islamabad, Karachi und Lahore. wo
sich homosexuelle Personen aufhalten, soll es (berdies zu gewalttatigen Ubergriffen
auf Homosexuelle kommen. Homosexuelle bzw. Transsexuelle, denen man bis zu ent-
sprechenden Treffpunkten gefolgt sei, wiirden haufig verprugelt oder Opfer einer Grup-
penvergewaltigung. Das Internet ermogliche es zwar homosexuellen Personen, sich
auszutauschen; allerdings Uberwachten die pakistanischen Telekommunikationsbehor-
den Internetinhalte und sperrten Webseiten, die ihrer Auffassung nach pornographische
oder blasphemische Inhalte aufwiesen (vgl. hierzu: Schweizerischen Flichtlingshilfe,

- Situation von Homosexuellen, 11.06.2015, S. 5 und 7; EASND, Harkunftslanderinformati=
onen, Pakistan, August 2015, S. 114 und 116).

Im Ergebnis besteht mithin auch fir den Klager als Homosexuellen keine innerstaatliche
Fluchtalternative i. S. d. § 3e AsylG. Nach Ansicht des Gerichts gibt es fir den Klager in
ganz Pakistan keinen Ort, wo er im Falle des Auslebens seiner sexuellen Orientierung
keine begriindete Furcht vor Verfolgung haben musste oder Zugang zu Schutz vor Ver-

folgung hatte.

Da dem Klager die Flichtlingseigenschaft im Sinne des § 3 AsylG zuzuerkennen ist,
war der streitgegenstandliche Bescheid des Bundesamtes aufzuheben, soweit er dem
entgegensteht. Dementsprechend waren neben Ziffer 1 auch die Ziffern 3 und 4 des
streitgegenstandlichen Bescheides aufzuheben, da die Feststellung, dass der subsidia-
re Schutzstatus und Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 AufenthG nicht vor-
liegen, regelmafig gegenstandslos wird, wenn die Klage auf Zuerkennung der Flicht-
lingseigenschaft Erfolg hat. Entsprechendes gilt fur die Ausreiseaufforderung und die
Androhung der Abschiebung nach Pakistan (Ziffer 5 des Bescheides) sowie die Befris-
tung des Einreise- und Aufenthaltsverbotes nach § 11 Abs. 1 AufenthG (Ziffer 6 des
Bescheides). Die Abschiebungsandrohung ist rechtswidrig und verletzt den Klager in
seinen Rechten, da die Voraussetzungen des § 34 Abs. 1 S. 1 AsylG infolge der Zuer-
kennung der Fluchtlingseigenschaft nicht mehr vorliegen: mit der Aufhebung der Ab-
schiebungsandrohung entfallt zugleich die Grundlage fur die Befristung des gesetzli-
chen Einreise- und Aufenthaltsverbots gem. § 11 Abs. 1 AufenthG.
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Uber die hilfsweise gesteliten Antrage auf Zuerkennung des subsidiaren Schutzstatus
nach § 4 AsylG und Feststellung von Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 5und 7
Satz 1 AufenthG war nicht mehr zu entscheiden, da die Klage bereits im Hauptantrag

erfolgreich war.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO hinsichtlich des streitig entschie-
denen Klageantrags und aus § 155 Abs. 2 VWGO hinsichtlich des durch Klagerlicknah-
me erledigten Klageantrags. Das Interesse des Klagers an der Anerkennung als Asyl-

berechtigter ist hierbei mit einem Viertel der Gesamtkosten angesetzt worden.
Die Entscheidung uber die Gerichtkostenfreiheit beruht auf § 83b AsyIG.

Der Ausspruch Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit ergibt sich aus § 167 VWGO i. V. m.
§§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Hinsichtlich der Teilricknahme und der Kostenentscheidung wegen der Klageriicknah-
me ist die Entscheidung unanfechtbar. Im Ubrigen kann gegen dieses Urteil innerhalb
eines Monats nach Zustellung die Zulassung der Berufung beantragt werden. Uber die
Zulassung der Berufung entscheidet der Hessische Verwaltungsgerichtshof.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat,

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend
gemacht wird und vorliegt.

Der Antrag ist schriftlich zu stellen und muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In
Ihm sind die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist. Der Antrag ist

bei dem

Verwaltungsgericht Wiesbaden
Mainzer Strae 124
65189 Wiesbaden
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zu stellen.
Der Antrag kann nach MaRgabe der Verordnung der Landesregierung tiber den elekt-
ronischen Rechtsverkehr bei hessischen Gerichten und Staatsanwaltschaften vom 26.
Oktober 2007 (GVBI. |, S. 699) als elektronisches Dokument eingereicht werden. Auf
die Notwendigkeit der qualifizierten digitalen Signatur bei Dokumenten, die einem
schriftlich zu unterzeichnenden Schriftstuck gleichstehen, wird hingewiesen (§ 55a Abs.
1 Satz 3 VWGO).
Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte durch einen
Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten
Hochschule eines Mitgliedsstaates der Europaischen Union, eines anderen Vertrags-
- staates des Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz,
der die Befahigung zum Richteramt besitzt, als Bevollméachtigten vertreten lassen. Dies
gilt auch fur Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Hessischen Verwal-
tungsgerichtshof eingeleitet wird.
Behorden und juristische Personen des offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen
zur ErfUllung ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kénnen sich
durch eigene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit
Befahigung zum Richteramt anderer Behérden oder juristischer Personen des éffentli-
chen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschlisse vertreten lassen. Einer Person mit Befahigung zum Rich-
teramt steht gleich, wer in dem in Artikel 3 des Einigungsvertrags genannten Gebiet ein
rechtswissenschaftliches Studium als Diplom-Jurist an einer Universitat oder wissen-
schaftlichen Hochschule abgeschlossen hat und nach dem 3. Oktober 1990 im héheren

Verwaltungsdienst beschaftigt wurde.

Dr. Klepzig



